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Справедливость отражает стремление общества к социальному равновесию в условиях 
конфликта интересов. В свою очередь платежеспособность при налогообложении основана на прямой 
зависимости величины налога и сбора от дохода и богатства плательщика налогов и сборов. Наличие 
учета платежеспособности при установлении налогов прослеживается в шкале налогообложения, 
устанавливаемой в стране. Авторами в статье представлены отрасли жизни, в которых нашла 
отражение категория справедливости, ее характеристика и проявление; сделан акцент на теориях 
экономической справедливости и несправедливости; уделено внимание основам справедливости 
налогообложения через выгоду для налогоплательщика и его платежеспособность; обобщены 
достоинства и недостатки косвенного налогообложения; проведен анализ отдельных позиций ученых 
по учету справедливости и платежеспособности в косвенном налогообложении.
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Justice reflects the desire of society for social balance in conditions of conflict of interests. In turn, 
solvency in taxation is based on the direct dependence of the amount of tax and fee on the income and wealth 
of the payer of taxes and fees. The presence of accounting for solvency in the establishment of taxes can be 
traced in the scale of taxation established in the country. The authors of the article present the branches of life 
in which the category of justice, its characteristics and manifestation are reflected; emphasis is placed on the 
theories of economic justice and injustice; attention is paid to the basics of tax fairness through the benefit 
to the taxpayer and his solvency; the advantages and disadvantages of indirect taxation are summarized; 
the analysis of individual positions of scientists on accounting for justice and solvency in indirect taxation 
is carried out taxation.

Справедливость является централь-
ным звеном системы мироощущения 
общества. Идея справедливости входит 
в наше сознание как цель и регулятор 
важнейших ценностно-смысловых идей 
и представлений. Именно поэтому дан-
ное понятие является одной из централь-
ных категорий философии, морали, по-
литического, правового и экономическо-
го сознания.

Учет платежеспособности при на-
логообложении основан на прямой за-
висимости от величины налога на доход 
и благосостояния налогоплательщика. 
Это означает, что люди и компании с бо-

лее высокими доходами должны платить 
абсолютно и относительно больше нало-
гов, чем люди и компании с более низки-
ми доходами. Иными словами, принцип 
учета платежеспособности предпола-
гает, что налог должен взиматься с тех, 
кто способен его уплачивать. По мне-
нию большинства исследователей, пла-
тежеспособность налогоплательщиков 
весьма справедливо учитывается при 
пропорциональном налогообложении, 
однако последние исследования доказы-
вают обратное. В большей степени это 
связано с наличием в налоговых систе-
мах косвенных налогов.
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Основная часть
В настоящее время категория «спра-

ведливость» имеет отношение ко всем 
формам общественного сознания (та-
блица 1).

В рамках данной статьи важно сде-
лать акцент на теории экономической 
справедливости. В экономической 
теории при изучении вопросов, ка-
сающихся справедливости, делается 
акцент на ее роли в создании сово-
купности ценностей в обществе и их 
воздействии на процессы экономиче-
ского развития.

Вопросы справедливости явля-
ются главным пунктом исследова-
телей начиная от древнегреческих 
ученых-философов.

Так Фома Аквинский выделял 
два вида отношений справедливости 
(рис. 1).

В теории «невидимой руки» А. 
Смитом развито новое понимание эко-
номики, рынка и, следовательно, спра-
ведливости. Человек совершает свои 
действия не под влиянием сознатель-
ного решения, а в результате импуль-
сивной реакции на внешние измене-
ния, и поэтому ни одно из его действий 
не может быть подвергнуто морально-
этической оценке [6].

Также нельзя не отметить сфор-
мулированные А.  Смитом основные 
принципы налогообложения, на кото-
рых основываются даже современные 
налоговые системы стран мира:

– принцип справедливости,
– принцип определенности,
– принцип удобства,
– принцип экономичности взимания.
Главным в этом ряду принципов при-

знается принцип справедливости нало-
гообложения, согласно которому «каж-
дый гражданин обязан платить налоги 
сообразно своему достатку».

В первой половине XIX века в рам-
ках нормативного экономического ана-
лиза была окончательно сформирована 
категория справедливости, а впослед-
ствии получала интерпретацию и разви-
тие в более поздних теориях справедли-
вости. Существующие на сегодняшний 
день подходы к пониманию справед-
ливости свидетельствуют об их разно-
образии, но в то же время отсутствует 
единство в трактовке термина [3].

Несмотря на наличие множества 
теорий справедливости, в современ-
ной науке наибольшим признанием 
пользуется теория американского по-
литического и морального философа 
Джона Ролза (1921 – 2002 гг), соглас-
но которой справедливость – главный 
элемент и основной критерий соци-
ального порядка. Джон Ролз в своей 
теории выделяет 3 типа несправедли-
вости (рис. 2).

Важно подчеркнуть, что в совре-
менном мире ни у одного государства 
не получилось создать систему на-
логообложения, фундаментом кото-
рой был бы принцип справедливости. 
В то же время стремление к справед-
ливой налоговой системе – это глав-
ная цель любой страны, а сам прин-
цип справедливости в осуществлении 
налогообложения  – самый неодно-
значный и сложный.

Обосновывая позиции к формиро-
ванию постулатов справедливого на-
логообложения, многие ученые исхо-
дят из выгоды и платежеспособности 
(рис. 3).

Учет платежеспособности пла-
тельщиков налогов и сборов является 
для многих государств, которые при-
меняют прогрессивную шкалу на-
логообложения, базовым принципом 
при построении налоговой системы. 
Принято считать прогрессивную 
шкалу налогообложения инструмен-
том перераспределения богатства 
в обществе [9].

Наличие учета платежеспособно-
сти при установлении налогов можно 
проследить в применяемой в государ-
стве шкале налогообложения (рис. 4).

Таким образом, последние ис-
следования показывают, что нало-
гообложение населения в контексте 
пропорционального налогообложе-
ния действительно характеризует-
ся значительной регрессией: лица 
с самыми высокими доходами тратят 
на налогообложение меньше свое-
го дохода, в то время как беднейшие 
слои населения тратят более высокую 
долю своих доходов на уплату нало-
гов. То есть при пропорциональной 
шкале налогов платежеспособность 
налогоплательщиков практически 
не учитывается [9].
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Рис. 1. Виды справедливости согласно теории Ф. Аквинского
Источник: составлено авторами по данным [3]

Рис. 2. Типы несправедливости согласно теории Дж. Ролза
Источник: составлено авторами по данным [7]

Рис. 3. Основы справедливости налогообложения

Источник: составлено авторами по данным [8]
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Таблица 1
Отрасли жизни, в которых нашла отражение категория справедливости

Источник: составлено авторами
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Рис. 4. Характеристика шкал налогообложения

Источник: составлено авторами

Рис. 5. Достоинства и недостатки косвенного налогообложения

Источник: составлено авторами по данным [12]
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Рис. 6. Учет справедливости и платежеспособности в косвенном налогообложении

Источник: составлено авторами

Производитель товара получает от по-
купателя цену и сумму налога в виде до-
платы на момент продажи, которая затем 
выплачивается государству. Таким обра-
зом, косвенные налоги должны, прежде 
всего, переносить фактическое налого-
вое бремя, которое они выплачивают, 
на конечного потребителя, и эту ставку 
обычно называют налогом на потребле-
ние. Косвенные налоги включают налог 
на добавленную стоимость и акцизы [10].

Косвенные налоги издавна являют-
ся органичной частью финансового хо-
зяйства любого государства. За время 
своего существования косвенные нало-
ги переживали различные стадии раз-
вития, но на сегодняшний день такому 
налогообложению подвергнуты прак-
тически все обменные операции. После 
периода упадка косвенного налогообло-
жения (конец XIX века – середина XX 
века) в связи с введением подоходного 
налога, косвенные налоги вновь стали 
играть важную роль в налоговых систе-
мах различных стран и в международ-
ной торговле [11].

Выделим достоинства и недостатки 
косвенного налогообложения (рис. 5).

Несмотря на бесспорные досто-
инства косвенного налогообложения, 
перекос в соотношении прямого и кос-
венного налогообложения в сторону кос-
венных налогов имеет по меньшей мере 
три негативных последствия для эконо-
мики государства:

– высокие косвенные налоги сокра-
щают потребление, особенно населения 
как основного конечного потребителя,

– чем выше косвенные налоги, тем 
больше инфляционное давление они 
оказывают на экономику,

– косвенные налоги и другие обя-
зательные платежи угнетающе влияют 
на бизнес [13].

Использование фискальных или ре-
гулирующих методов при формирова-
нии доходов бюджета показывает соот-
ношение прямого и косвенного налогоо-
бложения. В свою очередь удельный вес 
прямых и косвенных налогов в доходах 
бюджета, свидетельствует об эффектив-
ности налоговой политики государства. 
Иными словами, соотношение прямого 
и косвенного налогообложения харак-
теризует соотношение экономической 
эффективности и социальной справед-
ливости налогообложения.

При анализе взглядов различных ис-
следователей на взаимосвязь справедли-
вости и платежеспособности в косвен-
ном налогообложении можно устано-
вить две диаметрально противополож-
ные точки зрения (рис.6).

Приверженцы первой точки зрения 
считают, что несмотря на свои преиму-
щества, косвенное налогообложение 
не может быть охарактеризовано как 
справедливое: оно менее заметно для 
конечного потребителя и скорее скрыто, 
поскольку номинальные и реальные на-
логоплательщики отличаются здесь.

Вместе с тем сторонники данной точ-
ки зрения считают, что косвенные нало-
ги не учитывают платежеспособность 
налогоплательщика: особенностью на-
логообложения потребления является 
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невозможность учета платежеспособ-
ности налогоплательщика, поэтому 
ставки косвенных налогов (как повы-
шенные, так и пониженные) устанавли-
ваются для всех потребителей независи-
мо от уровня их доходов. В этой связи 
уровень налогообложения потребления 
продуктов питания среди групп населе-
ния с низкими доходами не существенно 
отличается от уровня налогообложения 
населения в группах с более высокими 
доходами. То есть налоговая нагрузка 
таких групп населения нельзя назвать 
одинаковой [14].

Фактически косвенные налоги обрат-
но пропорциональны платежеспособ-
ности налогоплательщика: они уплачи-
ваются потребителем по регрессивной 
ставке, поскольку доля налогов в сумме 
его доходов будет тем меньше, чем боль-
ше доход этого лица [9].

То есть сторонники первой точки 
зрения считают, что косвенное налого-
обложение не учитывает платежеспо-
собность конечных потребителей и со-
циально несправедливо по отношению 
к низкодоходным группам населения.

Приверженцы второй точки зрения 
считают, что в случае косвенного налого-
обложения в качестве индикатора плате-
жеспособности выступает не доход, а та-
кой показатель как потребление. То есть 
налог должен быть связан с благосостоя-
нием индивидуума, которое определяет-
ся через потребление: то, что лицом воз-
можно к приобретению на оставшиеся 
после уплаты прямых налогов средства. 
Иначе говоря, потребление позволяет 
по косвенным параметрам сделать вы-
вод об имеющемся доходе как главном 
источнике налога и о фактической спо-
собности плательщика его уплачивать.

Сторонники данной точки зрения 
считают, что чем выше затраты, чем ка-
чественнее и эксклюзивнее потребля-
емые товары, тем больше оснований 
для выводов о высоком благосостоя-
нии лица и, соответственно, его высо-
кой платежеспособности.

Также приверженцы второй точки 
зрения считают, что косвенным нало-
гам присуща справедливость, которая 
выражена в справедливости взимания. 
Как говорилось выше, косвенные на-
логи сложны с точки зрения уклонения 
от их уплаты. Кроме того, номиналь-

ные и фактические налогоплательщики 
здесь не совпадают, что снижает жела-
ние уклонения для номинальных нало-
гоплательщиков ввиду переложения на-
логового бремени на потребителей [12]. 
То есть сторонники данной позиции счи-
тают, что косвенные налоги справедли-
вы с точки зрения их взимания, а также 
учитывают платежеспособность, так как 
напрямую зависят от уровня потребле-
ния индивидуума.

Однако большинство авторов счита-
ют, что выводы о высокой платежеспо-
собности, основанные на уровне потре-
бления, могут быть весьма условными. 
Кроме того, субъект обладает свободой 
выбора: потреблять или нет. Поэтому 
уровень потребления может не соответ-
ствовать реальной платежеспособности.

Выводы
Подводя итог вышеизложенному, 

отметим, что классификация налогов 
по степени их переложения, разделяю-
щая налоги на прямые и косвенные, яв-
ляется исторически традиционной. Ана-
лиз достоинств и недостатков косвенно-
го налогообложения позволил сделать 
вывод о перевесе в сторону достоинств, 
однако перекос в соотношении прямого 
и косвенного налогообложения в сто-
рону косвенных налогов может иметь 
для экономики государства негативные 
последствия. При анализе взглядов раз-
личных исследователей на взаимосвязь 
справедливости и платежеспособности 
в косвенном налогообложении установ-
лено две диаметрально противополож-
ные точки зрения. Сторонники первой 
точки зрения считают, что косвенное 
налогообложение не учитывает плате-
жеспособность конечных потребителей 
и социально несправедливо по отноше-
нию к низкодоходным группам населе-
ния. Приверженцы второй точки зрения 
считают, что косвенные налоги справед-
ливы с точки зрения их взимания, а так-
же учитывают платежеспособность, так 
как напрямую зависят от уровня потре-
бления индивидуума. Однако, суще-
ствует мнение, что при косвенном нало-
гообложении учитывается «случайная» 
платежеспособность, а справедливым 
можно назвать только такое налогообло-
жение, которое учитывает именно «дли-
тельную» платежеспособность.
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